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Prima risposta dopo gli inviti Ue
ad alzare la guardia contro le frodi

diIvo Caraccioli

uerecenti provvedimen-
D ti comunitari (Ecofin 5
giugno e Ce 23 novem-
bre 2007) si sono occupati spe-
cificamente della lotta contro
la frode fiscale, soprattutto nel
campo dell'Iva, dove il numero
e la sofisticatezza dei compor-
tamenti lesivi degli interessi fi-
scali degli Stati e della Ue han-
noassunto dimensipnienormi.
Basti pensare alle miriadi di
"frodi carosello”, sia in ambito
interno che intracomunitario.
Nel secondo provvedimen-
to siricorda come da tempo in
sede Ue siinsista sullanecessi-
ta di misure legislative per mi-
gliorare la protezione penale
dei proventi impositivi
dell'Iva. Misure, tuttavia, che fi-
nora avevano avuto scarso ri-
sultato, se & vero che le legisla-
zioni penal-tributarie dei vari
Paesi della Ue sono profonda-
mentediversetradiloro(quan-
to a descrizione dei comporta-
menti punibili, collaborazione
tra Stati per le rogatorie, rap-
porti tra processo penale e in-
chieste amministrative).
In questo documento si sug-
gerisce che il Consiglio dei mi-
nistri europei precisi che «la

Convenzione Pif (sulla Prote-
zione degli interessi finanziari
dell'Unione europea) si appli-
ca parimenti alla protezione
dei proventi dell'Tva». La Con-
venzione eragia stataratificata
in Italia con la legge 300/2000;
tuttavia si era sempre dubitato
chelefrodiall'lvapotesseroes-
sere ricondotte alla categoria
delle frodi comunitarie, dato
che I'Iva, come imposta euro-
pea, ridonda a danno delle fi-
narize comunitarie, ma solo in
teoria in quanto il danno con-
creto viene sopportato dai sin-
goli Stati. Precedenti tentativi
di ricondurre le frodi Iva trale
frodi comunitarie nonavevano
avuto successo.

Nell'attesa che la Ue forni-
scalaprecisazione circal’appli-

un numero limitato di altri tipi
di reato). Strumento giuridico,
questo, con il quale si aggredi-
sceil patrimonio del trasgresso-
re incidendo sui profitti dallo
stesso illecitamente acquisiti.
Per applicarla non occorre di-
mostrare il nesso di «pertinen-
zialita» tra il reato e i beni da
sottoporre alla misura ablati-
va, potendo quindi la magistra-
tura acquisire coattivamente
anche beni illegittimamente
posseduti dal reo, benché
scollegati dal reato commes-
s0, a condizione che essi sia-
nonellasua disponibilit e sia-
no di valore corrispondente a
quello del prezzo o profitto di
reato. Fin qui, invero, la Cassa-
zione aveva sempre escluso
I'applicabilita della confisca

cabilita della Convenzione Pif per equivalente ai reati fisca-

anchealle frodiall'lva,illegisla-
toreitaliano harispostoal forte

richiamo della Ue, prevedendo

(con apposito emendamento
tendente a inserire una norma
nel decreto legislativo 74/2000
concernente tuttiireatitributa-
ri, con esclusione soltanto
dell'«occultamento o distruzio-
ne di documenti contabili»,
previstodallarticolo10) lacon-
fiscaper equivalente (gia previ-
sta dal nostro ordinamento in

li. Solo un recentissimo prov-
vedimento di Trento aveva
dato risposta positiva.
Poiché, poi, I'articolo 321 del
Codice di procedura penale
prevede il sequestro preventi-
vorichiesto dal Pm, finalizzato
allaconfisca (diognitipo), que-
sto istituto anticipatorio viene
quindi, automaticamente este-
soallo speciale tipo di confisca,
con effetti dissuasivi verso la
commissione difrodi fiscali.
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